SENTENCI A

Aguascal i entes, Aguascalientes, al dia

cuatro de febrero de dos mil veintidds. -

del

VI STOS para resolver |os autos
expedi ente con numero 0177/2021, que en la via

mAL IVERCAI\”’IL pr0m,|eve R b b S b S S S S R Rk Sk S S S

en

contra de

LSRR b S Sk Sk S S S b S S Rk kS b b b S S S R S S S b b b S Sk S S S S

¥rE&xxxx% y siendo el estado de autos de dictar

sentencia definitiva, se pronuncia la msm

tenor de | os siguientes:

CONSI DERAND ;
|._ kkhkkkhkhkkhhkkhkhhkkhhkrkRFrkhhkkhkght x ,
compar ece a dema de

RIS b b Sk Sk Sk S Sk S I kS kS R Rk * Kk Kk %k kkhkkkkkkk*x

*kkhkkkkkk*x

, el pago y cunpliment | as si gui entes

pr est aci ones:

“).- Para sentencia firne se
tenga por acreditad la € cia de la relacidn
nmercanti | entr SEGURADO el C
Kok k ok ok Kk ok ok ok k K K Kk ok y su BENEFICIARIA LA
SUSCRI TA *** *xxk*xx%  con la institucidn

demandada

*kkhkkkkkxk*k EE R I I SR I I I R I R I I R I S R

*k k Kk k ce conhocer cono “*******************I/’

re | a ahor a institucidn demandada

hkhkhkkhkhkhhhkhhhhhhkhhhhhhhhdhhhdhhhdhhhddhddhrrdrx*x

EE R I b b b b b S I I I I b I o 3
y el C cono

7y derivado de ésta relacién contractual se

comnmo “"BENEFI Cl ARI A~ a Il a suscrita
***********************’ msrm que fue Cel ebrado , a
través de un cajero automdtico de la institucidn

denoni nada

R R I R I I I S S R I I I R I R I R I I S R R R O I R

*kkkkkkkhkkkkx _

.- Una vez acredita I a relacidn
mercantil entre la suscrita en m calidad de beneficiario,
y la institucién denandada, descrita en la prestacidén
anterior, se haga |a declarativa del incunpliniento a lo
pactado en dichas rel aci ones conerciales por parte de la



institucidn denmandada

EE R R I R b S O SRR O b S I S I R S S

R I S O

I1l.- Derivado de la procedencia de la
prestacidén anterior, se condene a la institucidn
denoni nada
Kok ok ok kK kkkk ok ok Kk kkkk ok ok Kk kkk ok ok kK kkkk ok ok ok kkk ok ok kK kk ok ok ok kK Kk
*kxxkkxkx%k* gl pago de la suma asegurada vigente en el
ario 2021 la cual corresponde a | a cantidad de $738, 727. 73
(SETECI ENTOS TREINTA Y OCHO ML SETECI ENTOS VEI NTI SI ETE
PESCS 73/100 M N.). -

IV.- Derivado de la procedencia de Ila
prestacién anterior, se condene a la institucidn
denom nada
Kok ok ok ok kkkkk ok ok ok k ok kk ok k ok k ok ok ok k ok ok k ok k ok k ko ko k ok ok ok k ok k kkk ok ok kK K Kk
¥rkxkxkkxkkx* gl pago de | os gastos funerarios los c es
corresponden a la cantidad de $50, 000.00 (Cl ENCUENTA\ M L
PESCS 00/ 100 M N.). -

V.- Se condene al denmandado pag I a
cantidad que resulte en concepto de intere atorios
de la cantidad que resulte en concepto 0 LA SUNVA
ASEGURADA Y DE LOS GASTCS FUNERARI OS.

VI.- El pago de los ga

norari os de

abogados y costas que generégd@l prese juicio, msno

que se promueve por el in mento injustificado del

demandado en el cunpli s obligaci ones que

contrajo” (Transcripci sible a foja 1y 2 de

| os aut 0s)
1.

kkhkkhkhkhkkkkhkhkhkhhhhkhx R R R Ik I S R Rk Ik Sk S

*kkhkkkkkkk*k
’

ne cudar a | a actora | as
prest aci s que son recl amadas. -
I El articulo 17 Constitucional,

plente:

Siempre que no se afecte la igual dad
| as partes, el debido proceso u otros derechos en

s juicios o procedimentos seguidos en forma de
juicio, las autoridades deberdn privilegiar la solucidén
del conflicto sobre |os formalisnobs procedi nental es.

Luego entonces, se debe privilegiar |a
solucién del conflicto sobre cual quier formalisno

procedi nental . -



Ahora bien, segun |0 prevé el articulo
1077 del coédigo de Conercio, |a sentencia debera
ser congruente con |a demanda y Su contestaciédn,
debi endo decidir los puntos litigiosos objeto del
debate. -

Para | o anterior, se debe de tener en
cuenta que el articulo 1390 Bis 36 del coédigo de
Conerci o prevé que en la audiencia prelimnar |as
partes pueden fijar acuerdos sobre |os hechos para
que sean no controvertidos, |os que, conforne al
articulo 200 del cédigo Federal de Procedi m en
Civiles, de aplicacién supletoria al de Co Ci
se deben tener por denostrados. -

En éste juicio son los sigufilentes:

A - Que ntre
kkhkkkhkkhkkhhkkhkhhkkhhkkhhhkkhkhkkhkkhkikkhkhkxkhhkk y
kkhkkkhkhkhkkhhkkhkhhkhhkhkkhhkkhhkhdhhkkhhkkhkkhhkkhkhkxkhikk kkhkkkhkkkkhkkkhkk*k
khkkhkhkhkhkhkhkhkhkhkkkkkkk*x hay a de SegurO. _

B.- Que el con es de seguro de

vida. -

C -

kkhkkhkkhkkkhkhkhkhkhkkh*x

seguro | o contratd
en forma independiente
a cualquier o
D contrato de seguro se hizo
ante un el "Banco ***xkkxkkkkckkx o _
Que el contrato origindé unha
caratula eguro y que es la que se acomparid a
| a manda. -
F.- Qe la suma asegurada es de
TECIENTOS TREINTA Y OCHO ML SETECI ENTOS
I NTI SI ETE PESOS CON SESENTA Y TRES CENTAVOS. -
G- Qe si se presenté el riesgo
anparado por la pdliza que era la nuerte de
KREKKKKXRKKKKKXXRKKKXRXRRRX o5 decir, que existe

este hecho. -



H - Q..Ie kkhkkkhkkhkhkkhhkkhkkhkhkkhhkkhkkikkkhhkkikkikkhkk*k fue

desi gnada beneficiaria en el seguro al cien por
ciento. -

.- Que el contrato de seguro entre
las partes tiene fecha de contratacién del
veinticinco de julio del afio dos mil doce. -

J.- Que el ultimo pago del seguro se
hizo el veintiséis de enero del dos m | veintiuno.

K.- Qe la vigencia del contrato de
seguro era hasta el wveintiséis de julio del dos

ml veintiuno. -
L.- Que al nonmento del fallecimento
de ***************************’ el Contl’ato

seguro estaba vigente. -

M- Que se hizo el reclano del 0
seguro a |a aseguradora y la res st e
negati va.

I V.- Ademéas de |0 ante 0 echos
de la denmanda y su contestacién, | o forman
litis, son puntos no litigiggos, qUuem€onforme al

articulo 200 del coédigo Fgder de Procedi m entos

Cviles, de aplicacién al de Conercio,

se deben tener por defmst

Est os I ifgui ent es:
A -G0 seguro también comprendia
el pago de N erarios por CINCUENTA ML

PESCS.
Que

kkhkkkhhkkhkkhkkhhkhkkhhkkhkhkkihkhkkhkkhhkhkkihkhkikkikkhk*x

* *

FHR KKk si le negd el pago a

* ** ERR - Tk S b S b b S b S b b I b S

V.- Ya fijados |os hechos que no son
controvertidos, ahora se decidird la litis, conp
a accién y excepciones opuestas, conforne a |os

Si gui ent es punt os:



Kk Kk ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok
A - , en este

asunto, demanda el cunplimento de un contrato de
seguro. -

B.- Ahora se precisa que |os el enentos
para | a procedencia de |la accién son |a existencia
del contrato de seguro; la existencia de un riesgo
anparado por l|la pdliza y el aviso oportuno a la
asegur adora. -

La carga de |la prueba es de la parte
actora de los tres elementos sefialados. -

Sustenta o anterior la siguie

tesis, que se toma cono criterio rector

Décima Epoca. - Registro gi

2004590. - I nst anci a: Tri bunal es  Col €gi ados e
Crcuito.- Tesis A sl ada. - Fue ario
Judicial de la Federacién y su ibro XXV,
Septienbre de 2013, Tonmo 3.- a(s): Guvil.-

Tesis: I.1l0.C.35 C (10a.). 667 .-
“SEGURCS. BENEFI CI ARIO, POR REGLA
GENERAL, DEBE ACREDI IAR LA E {Cl A DEL CONTRATO, QUE
OCURRIO EL SINE AVPARADO POR LA péLIzA Y QUE DI O
AVI SO OPORTUNO, A" LA . DE MANERA QUE S| ESTA
ADUCE QUE LAS QUE NO INDEMNIZO ESTAN
JUSTI FI CA DI Cl ONES GENERALES DEL CONTRATQ

resolver la contradiccién de tesis
Primera Sala del Alto Tribunal, emitid
udencia 1la./J. 7/2011 (10a.) de rubro:
SI AL CONTESTAR LA RECLAMACION DE PAGO O
E UN PROCEDI M ENTO CONCI LI ATORI O LA
GURADORA NO EXPONE TODAS LAS RAZONES POR LAS QUE

NI EGA LA PRETENSION DEL ASEGURADO, NO SE VE LI M TADO
SU DERECHO DE DEFENSA EN EL JUCIO N EXIME DE LA
CARGA DE LA PRUEBA A ESTE ULTIMO; PERO SI LE | MPONE
LA CARGA DE DESVI RTUAR LA PRESUNCION A FAVOR DEL
ASEGURADO SOBRE CUESTIONES QUE NO SE ENCUENTREN
CLARAMENTE ESTABLECIDAS EN LA POLIZA."; en cuya
ejecutoria reiters el criterio en que considers que

el articulo 36, fraccién |V, de la Ley Ceneral de
Instituciones y Sociedades Mitualistas de Seguros

contiene el principio de informacidén que rige |as



actividades y operaciones de dichas instituciones,
en proteccidén de los intereses del publico usuario
de sus servicios, que les imone la obligacidn de
informar en forma clara y precisa todo lo relativo a
sus productos y los contratos de seguro que cel ebren,
i ncluyendo | os derechos y obligaciones de | as partes.
Que de conformdad con dicho precepto, cuando |a
aseguradora recibe una reclamacidén, debe informar
con precisién Si procede o no el pago de la summ
asegurada, y las razones por |as cuales no proceda,
en su caso, haciendo referencia especifica a |as
condi ci ones, excl usi ones, i mtaci ones, pagos de
deducibles y cualquier otra nodalidad que sea
aplicable en los términos de la pdliza y |as
condi ciones generales del seguro; y que, Ssi
reclama el pago del seguro por haber ocurridal el
siniestro, la carga de l|a prueba del as a
contratante, o beneficiario de la pdliza red a
acreditar: a) la existencia del contrat@yd egur

b) la materializacién del riesgo

péliza; Y, c) que dio avisg
aseguradora; en este sentido,
aduce que |as causas por s que pagdé por el
siniestro estdn justifi | as condi ci ones
general es del contrat de conform dad con
el articulo 1194 de Conercio y los

articulos 20, 23 ey sobre el Contrato de

Segur o, asegur adora exhibir dichas
condi ci one » 3, pues |a negativa del pago por
actual i zars 1 supuest o previsto en | as

rales del contrato de seguro, conp
o falsas declaraciones del asegurado
atacidn, ello constituye el sustento de
y, por tanto, es su carga exhibir

s condi ci ones general es”. -
DECI MO PRIMER TRIBUNAL COLEQ ADO EN

MATERI A CIVIL DEL PRI MER Cl RCU TO.

Amparo directo 325/2013. Seguros BBVA-
Banconer, S.A de C V., Gupo Financiero BBVA-
Banconer. 27 de junio de 2013. Unani m dad de votos.
Ponente: Indalfer |Infante Gonzales. Secretario:

Eduardo Jacobo Nieto Garcia. -



En razén de lo anterior, se procede al
andlisis de los autos para verificar |la existencia
de los elementos constitutivos de la acciédén. -

En cuanto al prinmer elenento para |a
procedencia de la accién intentada, el relativo a
| a existencia del contrato de seguro, cono |as dos
partes aceptaron cono hecho no controvertido que
si existe la péliza de seguro y el contrato, esto
ya se tiene denostrado, acorde al articulo 1287
del Cédigo de Comercio. -

En cuanto al segundo el enento para

procedencia de la accién intentada, el rel

| a existencia de un riesgo anparado por
cono el hecho lo afirm6é la parte actor
aprecia en el hecho 5 de |la demand
dia veintiuno de dicienbre del
falleCié LR R R A R R S b b I S
infarto agudo al m ocardio
debido a COvVID. -

En | o

R o b Ik Ik R R I kR k)

*kkkkkk k%
, lo a

acorde al artdfeul 28 Wdel Cédbdigo de Comercio -

bre lo anterior la copia que

expi de ro Cvil del Estado, foja 18, que
refier el acta de defuncién de

kkkkkk*k*x kkkkhkkhkhkkhhkkhkkikkhhkk*x

También, en | os acuerdos probatorios,

captd por anbas partes que se hizo el reclanp

el pago del seguro, y que la respuesta fue
gativa, 1o que en términos del articulo 1306 del
Cédigo de Conercio, genera una presuncién humana,

con valor probatorio pleno, en el sentido que si

se l e avisd a
EE R I I b S S P S R I R R S S A b R S S S R E R S I S S A b I S S S S S
¥rxxxkxkx - del siniestro, tan es asi que acepta el

reclano y su negativa de pago. -



En conclusién, existe el contrato del
seguro, el infornme a |la aseguradora y el riego que
se le informé, por | o que se considera existen |os
elementos de la accidn. -

C.- Ahora se analizan |as excepciones
opuestas, conforne a | o siguiente:

Pri mer a. - Segun la compafiia de
seguros demandada, no procede la accién para el

cobro pues el contratante
IR IR I R S b R 0 R R S R R I S R R S R S padecia Dabetes
Mellitus |1, mé&s Hipertensién arterial, desde |os

42 afos de edad, o sea desde el ano 20009.
Segundo. - Conmp el contratante pade
de enfernedades previas a la contratacién (del

seguro base de la accién, asegura |a demanda

tenia el derecho de rescindir el ¢ r at.o e

seguro, ya que se actualizaron |as si ones

para el pago del seguro, porque nho t ener
padeci m entos preexistentes que usa del
siniestro. -

Ahora, el art 8° de la Ley Sobre

el Contrato de Seguro p

proponente estarad
obligado a escrito a la enpresa
aseguradora, g ] n el cuestionario relativo
todos | os shec tantes para la apreciacidén del
ri esgo que da uir en |as condiciones conveni das,
tale | os nozca o deba conocer en el nmonmento de

la cel o) el contrato. -

go entonces, de acuerdo al articulo

8o\\ de Ley sobre el Contrato de Seguro, debe e
sol I\gi tapte declarar aquellos hechos inportantes
q edan influir en las condiciones del contrato

y le sirvan a |l a compafiia aseguradora para eval uar
el riesgo, entre los cuales se encuentran, desde
| uego, las enfernedades que tenga conocimento
padece, pues suU omisidén, segun el nunmeral 47 de
ese ordenamento, |a enpresa aseguradora puede

rescindir el contrato de seguro, aun cuando el



hecho no declarado no haya influido en Ia
realizacién del siniestro. -

En ese sentido, si se hace valer cono
excepcién en el juicio nercantil en el que se
reclama el pago de |la suma asegurada, conforne al
articulo 1194  del Cébdigo de  Conerci o, | a
aseguradora tendré la obligacién de acreditar que
cuando el asegurado |lené el cuestionario que se
anexa a la solicitud del seguro de vida, omitié
sefialar un hecho que si |le era conocido en ese
nmomento y que era determ nante para |la apreciac
del riesgo.- Si se trata de una enfernedad, e
|a fecha en que entrdé en vigor el segur uees
persona tenia pleno conocimento que nia cha

dol encia. -

Justifica lo anterj si gui ente
tesis que se asume conop criterio or. -

Regi stro digi 9 Instancia:
Novena Epoca
40. C. 15 C Fuente:

| a Federacién y su Gaceta.

Tri bunal es Col egi ados de
Materias(s): Gvil
Semanari o Judi ci al
Tono XVIII,
Ai sl ada.

Si S:

3, péagina 1215 Ti po:

DE VI DA. CORRESPONDE A LA EMPRESA
RAR QUE EL ASEGURADO OMITIO | NFORMAR
ENFERMVEDAD QUE YA PADECIA EN EL MOVENTO
O Y DE LA CUAL TENIA PLENO CONOCIMIENTO. -
De acuerdo a |lo establecido en el
rti4éltilo 80. de la Ley sobre el Contrato de Seguro, e
icitante tendrd |la obligacién de declarar aquellos
echos i mport ant es gque puedan influir en | as
condiciones del <contrato y sirvan a l|la companiia
aseguradora para evaluar el riesgo, entre |os cual es se
encuentran, desde luego, |as enfernedades que dicha
persona tenga conocimento que padece, ya que en caso
de omisidén, con base en el nuneral 47 del ordenamento
legal en cita, |la enpresa aseguradora puede rescindir
el contrato de seguro celebrado entre las partes, aun
cuando el hecho no declarado o inexactanente

mani festado no haya influido en la realizacidén del



siniestro. Sin enbargo, cuando se haga valer tal
hipétesis COMD excepcidén en el juicio mercantil en el
gque se reclama el pago de la sunma asegurada, conforne
al articulo 1194 del cdédigo de Conercio, |a aseguradora
tendrd |a obligacidén de acreditar durante el desarrollo
de la secuela procesal, que el asegurado, al Ilenar el
cuestionario anexo a la solicitud del seguro de vida

omitié sefialar un hecho que le era conocido en ese
nomento y que results determinante para |a apreciacidn
del riesgo, por lo que si se trata de una enfernedad,
no es suficiente que se denuestre que en |la fecha en
gue entré en vigor el seguro de mérito, el asegurado ya
padecia tal afeccidn, sino que también es indispensable
que se pruebe que esa persona tenia pleno conocimento
de que tenia dicha dolencia pues, de no ser asi, no e

dabl e juridicamente determi nar que el solicitante agtus
de mala fe, ya que no podia informar acerca de un hgcho

que a é1 le era desconocido. -

DECIMO CUARTO TRI BUNAL A N
MATERIA ClVIL DEL PRI MER Cl RCU TO

Anpar o directo 151 gur os
Inbursa, S.A, Gupo Financiero 20 de

de
Secretario: Carlos

marzo de 2003. Unani m dad VO Ponent e:

Franci sco J. Sandoval L
Otiz Toro.
Ahor a bi l& pa demandada exhibid

CON SU contestacig nda la solicitud de

seguro de vida R |
generé *kkk k% * %
al

al ,” foja 151, que afirma la
***********' en |a que Se
sefiala e mento de la solicitud no

present aba QYhipestensién arterial o diabetes en

cual g e'8us tipos. -
Al desahogar la vista |la parte actora
a ontestacién a |la demanda, objeta el

de
do nto sin precisar en qué consiste |la objecién.
La objecién se hizo consistir en lo
si gui ente:
En cuanto alcance y valor probatorio a
| as docunental es adnitidas a la contrari a:

10



- Las docunentarles consistentes en
capturas de pantalla marcadas conp
prueba numero cinco.

- La prueba numero seis, consistente en
|l a solicitud de seguro en relacidn al
cuestionari o agregado.

Porque, no contienen el enento para poder
ser perfeccionadas, también no constan con una firm
gue se |le pueda atribuir al asegurado, entonces se pide
que se consideren estos argunentos al valorar dichas
pruebas. -

Ademds de que l|a prueba numero Siete y
ocho, también docunentales admitidas consisten
capturas de pantalla que no estdn con otro di o

prueba y las nmismas constituyen un nmedio__de ici

confeccidén, solicitando que esta objeci 0

al cance y val or probatorio para lo que le r la

parte oferente sea val orado al dict se ifa. -
También | a S ent es en I as

docunent al es consi stentes uales dice la parte

demandada que consisten iales clinicos, se

obj etan en cuanto probatorio, ademds en

nce y
cuanto su obten que dicen ser del IMSS, y no hay
una relacidn pruebas fueron obtenidas
ent onces val oradas en cuanto a su

obtenciodn

MANI FESTACI ONES DE LA PARTE DEMANDADA
Solicito que es inoperante, ya que |as
docunent al es que objetan, |as marcadas comp numero Seis,
y ocho, son docunentos que se realizaron al
mento de l|a contratacién del seguro, es decir en
presencia del asegurado y el funcionario bancario, es
por ello que tienen I a firm de
***************************, asi Con-o de Ia en-pl eada de
| a institucidn ******x*xkkxxkkxxkkxxkkx*x  de |a sucursa
0334, con lo anterior se acredita que di chos docunentos
no solo ante |la presencia del asegurado, sino que firmd
para su constancia, los misnbs obran en autos de
propi o expedi ente.

En cuanto a la objecidén que hace a |os
docunentos del IMSS, se aclara que dichos docunentos

11



fueron solicitados del propio instituto, sin que sean
falsos o0 no contengan la realidad de |la salud del ahora
finado, esto quiere decir que el finado omitis decir
las enfermedades preexistentes que tenia, esto se
adm nicula con la prueba numero diez que dice que el
comuni cado de | a Organizacidn Pananericana de |a Sal ud,
gue cuando se tiene Covid 19, puede presentarse un
cuadro grave y por ende nmayor riesgo teniendo
enf er nedades preexistentes, comp |a diabetes y presicn
arterial alta las cuales ocults el ahora actor, con
esto quiere decir que no inporta la forna en que se
hayan obtenido | as pruebas sienpre y cuando estas, sean
provenientes de un instituto y que ademds contengan |a
real i dad de | os hechos.

Ahora, la objecién que hace |la part
actora de la solicitud de seguro, se centra en fue
carece de firma o un elenento que autentifigueSlo

expldlé ***************************.
Para decidir el valor del CUuaEent o
[ objecién, i
lo relativo a su obj se deb C i der ar

| o siguiente:

Prinero.- En el hecho denmanda,

la parte actora aceptd

kkhkkkhhkkhkkhkkhhkhkkhkkikhkhkkhkkikhkkhkk%k

I hecho de que
6 el seguro a

través de | a de Crédito

kkhkkkhhkkhkkhkkhhkkhkkikkikkk*k

Seg \ | os hechos que
| as partes fapnulNa onb no controvertidos, se
di j o que:

contrato de seguro se hizo ante

eS banco *************. -
ercero. - A foja 150 se hace
re en®@ia al cliente del banco numero 61339788.-

Cuarto.- Conforne al articulo 99 de la
Ley de Instituciones de Crédito, €S obligacién de
las Instituciones Bancarias, en este caso de
FrREkkkkkkkxkxkkkkkkk  registrar su contabilidad,
libros y demas docunentos referentes a su
actividad, entre 1los que <conb internediaria,

£ 1 kkhkkhkkhkkhhrhkhkkhkhkhdrhhkhkhkhkkhdrirhkhkkkkh*k
contraté Ssu cliente ;

12



CON ***xkkkkkkkkkkkrkkhkdhdh ya que el seguro se
ofrecié a través del banco, ya que asi |o confiesa
|la actora y fue notivo de acuerdo probatorio. -
Luego, segun el articulo 99 de la Ley
de Instituciones de Crédito, eSS obligacién de
FrREkkkkkxkkxkxkkkk** registrar en su contabilidad,
[ibros y deméds docunentos referentes a su
actividad, que en este caso fue |la de ofrecer conpo
internmediario a sus clientes del servicio de banca
el seguro de vida nmotivo de éste juicio.- En
relacién con |o anterior, resulta la certificac

del original que exhibe el banco, proviene

operaci ones de intermediacién de sus clj
| a aseguradora, por lo que tienen en |
probatorio pleno.- Para dicho val or 0 i se
debe destacar que, segun el artifulo 6 e la Ley
de Instituciones de Crédito, a anca multiple

se aplica la legislacién | uego, segun

el articulo 1205 del Cé6digo Conerci o, se debe
admtir conp pruebagaquell® e pueda producir
conviccién. -

En se do, si los docunentos
qu

kkkkkkkkkhkhkkhkkkkkkk
e , que

kkhkkkhkkhkhkkhhkkhkkhkhkkhhkkhkkhhkkhkhkkhkkhkhkkhkkhkkhkk

hacen referen€ia

fue un

medi ant SU intermediacién contratd con

*kkk k%X * *

*rxxxkxkxkx el docunmento es parte
de los a ivos de la institucién de crédito, por
o] e términos del articulo 99 de la Ley de
i t¥ci ones de Crédito, conb |o0s articulos 1205
1306 del cédigo de Comercio también, se concluye
e el docunent o si provi ene de
AARAEEAEALE LA AL EELEEELN y contiene la form
que llené ante el funcionario bancario Ila
solicitud del seguro y sus datos, pues es parte de
los libros del banco. -
Justifica el razonamento |la siguiente

tesis, que se toma conop criterio orientador. -
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Epoca: Novena Epoca Registro: 169086
Instancia: Tribunales Col egiados de Circuito Tipo
de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta Tonmp XXVIII, Agosto de 2008
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INFORMACION  PROPORCI ONADA POR  LAS
| NSTI TUCI ONES DE CREDITO PROVEN ENTE DE LA CONTABI LI DAD,
LI BROS, DOCUMENTOS, CONTENIDOS EN M CROFI LMES, DI SCOS
opTIcos O CONSERVADOS A TRAVES DE CUALQUI ER OTRO MEDI O
AUTORI ZADO CONSTI TUYE UNA PRESUNCION DE CERTEZA QUE
PRUEBA PLENAVENTE SALVO PRUEBA IDONEA EN CONTRARI O
(INTERPRETACION DE LOS ARTICULOS 46 FRACCION |, 77, 99
Y 100 DE LA LEY DE INSTITUCIONES DE CREDITO) .

De la lectura de los articulos 99 y 10
de la Ley de Instituciones de Crédito se desprend a
obligacién para la institucién de crédito de registrar
en su contabilidad el misno dia en que se efgct t
o

acto o contrato que signifique variacién e acti
en el pasivo o inplique obligacidén
contingente y, ademds, |a de conservai

los libros y docunmentos correspond

dicte la Comisién Nacional W Asim snmo,  se
establece que las insti de crédito podrédn
mcrofilmar o grabar os, 0 en cual quier

otro nedio que le a Comisidén Naciona

Bancaria y de Va libros, registros vy
docunent os obren en su poder,
rel aci onados tos de la propia institucidn, de
acuerdo a #ecnicas que para |la microfilmacidn
2n  discos Jpticos, SU manejo Yy
conse cidén establ ezcan |as disposiciones de cardcter
as por la Comisidn Nacional Bancaria y de
relacidén con |lo anterior, se dispone que
negativos originales de cdmara obtenidos por el
ma de microfilmacién y |las imdgenes ¢rabadas por

sistema de discos Jpticos 0 cualquier otro nedio
autorizado por la Comisién Nacional Bancaria y de
Val ores y | as inpresiones obtenidas de dichos sistenas
o nedi os, debidanente certificadas por el funcionario
autorizado de la institucidén de crédito, tendrdn en
juicio el nism valor probatorio que 1los libros,
registros y docunmentos mcrofilmdos o grabados en

di scos opticos, 0 conservados a través de cual quier
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otro nmedio autorizado. Ahora bien, para determnar su
valor probatorio resulta necesario destacar que el
articulo 60. de la Ley de Instituciones de cCrédito
sefiala que en |l o no previsto por dicha ley y por la Ley
Orgénica del Banco de México, a las instituciones de
banca multiple se les aplicardn en el orden, Ila
legislacidén mercantil; 1 0s usos y prdcticas bancarios y
nmercantiles; el cédigo Cvil para el Distrito Federal
y el cédigo Fiscal de la Federacién, para efectos de
las notificaciones y |los recursos a que se refieren |os
articulos 25 y 110 de la Ley de Instituciones de
Crédito. Sobre esa base, en términos del articulo 1205
del codigo de Conercio, son admi sibles conmo nedios

prueba todos aquellos elenmentos que puedan oduc
conviccién en el 4nimo del juzgador acer o)
hechos controvertidos o dudosos vy, por

tonmados en cuenta, entre otros, nt os
obtenidos de los negativos origi dmara
obtenidos por el sistema de ' ién y las

imdgenes obtenidas por el siste épticos Yy
cualquier otro nedio aut 7 la autoridad
conmpetente, y sus inpre idas de dichos
si stemas o nmedi os, cuando on la certificacidn
del funcionario au institucidén. En este
sentido, las i iones de crédito participan en
forma genéri dad de conerciantes y en
princi pi o, de sus libros contabl es pueden
trascender icacia probatoria a terceros, a
emuestren que no son |levados con
| ey, por no observarse el orden
en que se van asentando |as operaciones o
se da cunpliniento de las fornalidades
| egal es” respectivas; por ende, debe presunirse que |os
que provienen de las instituciones de crédito
rresponden cabal nente a |as constancias que en ellos
figuran y a la realidad, dado que prestan un servicio
publico y deben garantizar el uso de sanas practicas
bancari as gue propicien la seguridad de esas
operaciones y procuren la adecuada atencidén a |os
usuarios de tales servicios y que no tienen ningtn
interés en favorecer a una de |las partes en un juicio.
Asim snp, conb se exige que toda operacién que realice
la institucidn bancaria se registre en su contabilidad
el msnp dia que se efectue, cuando es resguardada

medi ante el sistema de discos dSpticos 0 cual quier otro
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medi o aceptado, y se reproduce y certifica por e
funcionari o autorizado, surge una presuncién de certeza
gque es suficiente para darle pleno valor probatorio en
juicio, salvo prueba en contrario por la parte a quien
afecta. En ese tenor, no basta que se inpugne en cuanto
a su alcance y valor probatorio |a reproduccién de un
docunent o expedi do por una institucién de crédito para
gue éste carezca de eficacia probatoria, sino que es
necesario denostrar que el msnb no se adecua a la
realidad de | os hechos, que no corresponde a los |libros
contabl es de donde proviene su reproduccidén, 0O que ho
fue certificado por el funcionario autorizado del banco,
puesto que la objecidén tiene que lograr destruir Ila
presuncién de certeza de |la informacidn proporci onada
por |la institucién de crédito, derivada de |a segurida
juridica que debe caracterizar a la actividad ue
realizan dichas instituciones de crédito.

TERCER TRI BUNAL COLEGQ ADO EN
aviL DeEL PRIMER CIRCUTO. - Anpar

693/ 2007. - Desarrolladora Metropolita de
CV. 8 de dicienbre de 2007.- d de
votos. - Ponente: Neéfito Lépez Ra retario:
José Luis Evaristo Villegas.-

Ahor a bi en, informacién que

provi ene de |os docuneagf’os qu e de guardar el

banco, en si goza de re cién de certeza de

que gozan, por ra 1 rol sobre ellas. -

ido, la objecién que hace
la parte act : que lograr destruir la
presuncié de erteza de | a informacidn
iw | a institucién de crédito, segun
“a’ e antes se invocd, siendo que la

objecid® no se demostrd con ni nguna prueba, por |o

ue o deéstruye |la presuncién | egal de que goza |la
infofmacién que guardan en sus archivos |as
instituciones de crédito. -

Ademas de |o anterior, cabe senalar
que las instituciones de crédito participan en
forma genérica de |la calidad de conerciantes, por
lo que los asientos en sus libros pueden
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trascender con su eficacia probatoria a terceros,
a menos que éstos denuestren que no son |l evados
con arreglo a la ley, por no asentar la realidad o
porque no cunplen con las formalidades |egales
respectivas; por ello es que existe la presuncién
gque | os datos que provienen de una instituci on de
crédito, si corresponden a |as constancias que
el l os guardan, salvo prueba en su contra, que no
se ofrecid. -

Entonces, segun |0 anterior, se puede
tener conp presuncidén de verdad datos que se ha
certificado de operaciones bancarias en té

del articulo 99 de | a referida

I nstituciones de Crédito, en cuanto a que el nco

intermedié por sus enpl eados en | b ' de

la solicitud de dicho seguro de yifda. .-

Ahora, se continua el estudio de

| a excepcién, toda vez q : nmento que la
sustenta tiene val or probati@

Ef ecti va te e docunent o, cuando

4 R b b b b I S
se contratd el se ,

manifestd que abetes ni hipertensién,

lo que qued o y fue, segin en los

acuer dos veinticinco de julio del ario

dos mi | gque se contratd, por | o que ahora
se an anterior a esto el contratante ya
lgs cono .-

Para tal ef ect o, pues segun el

icalo 1194 del coédigo de Conercio, corresponde

la parte demandada |la carga de |a prueba para

nostrar tal hecho, ofrecié copia del expediente

que expididé el Instituto Mexicano del Seguro
SOCH @l , (@ *****x %%k kkkkh kKKK KX XA AAAA K

Para tal efecto exhibié el docunento

gue obra a fojas 181 y 182.- Este, sefiala que es

la historia clinica Yy |a nota médica de

17



kkkk*kk*

********************, que eXpI de

Instituto Mexicano del Seguro Social. -

|l o objetd la parte actora.-

al desahogar la vista de la contestacién a

el

Ahora, cabe sefialar que el docunento

demanda, por | o siguiente:

| as partes, cabe sefal

aprecia sea una copi

impresi

1.- No tiene firma del médico.-

2. - Se trata de copi as
si npl es. -

3.- No sefiala su contraria de
qué manera |as obtuvo, por o que es
una aprueba ilicita, obtenida con
violacién a Derechos Humanos.-

4.- Porque no forma parte de

los requisitos para el cobro d
seguro. -
5.- No tiene relacién C a

causa de | a nuerte. -
6.- No se robustece otra

prueba. -

Ahora bien, | o nmani f est ado

6n en conp

Esta objecién la hizo

| a

por

ocunental no se
a, Sino que es una

lo que la objecidn

en este senti do,

sta al final de cada una de
| as dos f ga de correo electrénico, que
fue corrobopado /0 expidié un servidor del propio

I nsti

xi"€ano del Seguro Social. -

Ahora bien, cabe senalar que |os datos

ue arecen en | as paginas electrdénicas ofi ci al es,

en ellas las del Instituto Mexicano del Seguro

Soci al ,

y que utilizan para poner a disposicién

el publico, entre otros servicios el estado

guar dan

notorio

que

sus expedientes, constituyen un hecho

gue puede invocarse por los tribunales,

debido a que la informacién generada o conuni cada

18



por esa via forma parte del nom nado sistemn
mundi al de diseminacién Yy obtencidén de datos
denomi nada "internet", del cual puede obtenerse
informacién de sus archivos; de ahi que es valido
invocarlos de oficio para resolver un asunto en
particul ar. -

Justifica lo anterior, la siguiente
jurisprudencia, que si bien refiere a la mteria
de anparo, por su ratio decidendi, se aplica a
esta materia, pues tienen la msma causa
gener adora. -

Registro digital: 168124 Ins
Tri bunal es Colegiados de Crcuito Nov
Materias(s): Comin Tesis: XX 20. J/24 Fuent

et a.

Semanario Judicial de |la Federacién
Tomo XXI X, Enero de 2009, i 70 Ti po:

Juri sprudenci a. -

HECHO NOTOR Sl TUYEN LOS DATGCS
QUE APARECEN EN LAS PAGI RONICAS OFI Cl ALES QUE
LOS ORGaNOS DE GOBI ERNG ZAN PARA PONER A
DISPOSICION DEL ENTRE OTROS SERVICICOS, LA
DESCRIPCION DE ¥SUSH PLAZAS, EL DIRECTORIO DE SUS
EMPLEADOS O GUARDAN SUS EXPEDI ENTES Y,
POR ELLO S E SE INVOQUEN DE OFICI O PARA
RESOLVER NTQO PARTI CULAR. -
datos que aparecen en |as pdginas

ec oficiales que |os Jrganos de gobierno
ut a poner a disposicién del publico, entre
otros ervicios, l|a descripcién de sus plazas, el

diregborio de sus enpl eados o el estado que guardan sus
dientes, constituyen un hecho notorio que puede
nvocarse por los tribunales, en términos del articulo
88 del <Cdédigo Federal de Procedimentos Civiles, de
aplicacidén supletoria a la Ley de Anparo; porque |a
informacién generada o comunicada por esa via forma
parte del sistema nundial de diseminacidén Yy obtencidn
de datos denomnada "internet", del cual puede
obtenerse, por ejenplo, el nonbre de un servidor
publico, el organigrama de una institucidn, asi cono el
sentido de sus resoluciones; de ahi que sea vdlido que

| o0s o6rganos jurisdiccionales invoquen de oficio lo
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publicado en ese nedio para resolver un asunto en
particul ar.

SEGUNDO TRI BUNAL COLEGQ ADO DEL
VIGESIMO CIRCUITO.

Anparo directo 816/2006. 13 de junio
de 2007. Unanim dad de votos. Ponente: Carlos
Arteaga Alvarez. Secretario: Jorge Alberto Camacho
Pérez.

Anmparo directo 77/2008. 10 de octubre
de 2008. Unanimdad de votos. Ponente: Carlos
Arteaga Alvarez. Secretario: José Martin Lazaro
Vazquez.

Amparo directo 74/2008. 10 de octubr
de 2008. Unanimdad de votos. Ponente: Carfos
Arteaga Alvarez. Secretario: Jorge Alberto magho

Pérez.

Amparo directo 355/2008. 1
de 2008. Unanim dad de votos. P
Artemio Ml donado Cruz, secreta tri bunal
autori zado por la Comisién de, Carre di ci al de
Consejo de la Judicatura ral para desempefar
| as funciones de Magistgado. |Se tari o: Rol ando

Meza Camacho

Anpar o _di /2007. 23 de octubre
de 2008. Unani vot 0s. Ponent e: Mart a

Aivia Tello ecretaria: Elvia Aguilar

Mor eno.

Luego “entonces, cabe destacar que es
de p di I nportancia para el sentido que
puéda r~a decisién, que la parte actora no
obj et a e trate del expediente clinico de

* LR R R R R S 0 S O S y que |OS datos que
ahi constan sean |os suyos, ni que la liga de
internet que |los genera no pertenezca a la que
genera dicho Instituto Mexicano del Seguro Socia
sobre su asegurado. -

En ese orden de ideas, |la objecién que

hace la parte actora, en el sentido de que |la nota
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médica no tiene la firm del médico, 0 nNO estén
robustecidas por otro nedio de prueba, resultan
ser inprocedentes, pues se generan en un archivo
de una dependencia publica. -

Por otra parte, no puede ser una
prueba ilicita, pues se genera por el internet,
conb quedd justificado <con la jurisprudencia
i nvocada, ademéds, de que el articulo 1205 del
Cédigo de Conerci o, en tratandose de pruebas no |a
prohibe y si la regula, conb nensaje de datos u
otra simlar que refiere, ademads el caracter
prueba ilicita es propio de la materia pen y
de la nmercantil. -

En cuanto a si el docunento form o]

parte del reclanp para el cobro delQse con

la causa de la nuerte, cabe se ar .q cono son

nmedi os de defensa del demandado, es que tengan
relacién con el cobro, sifho © S causas de
exclusién, de ahi la inpRocedengia de todas |as
obj eci ones. -

Ahor a, hi storia clinica si
demJeStl’a que * * * % * ***************’ CuandO

2

tenia edad d se |l e detectd padecinmiento

de D abe S, por lo que ahora se
determ st fue antes 0 después de la
contrafaci el seguro con la aseguradora

kR k ok ok ok ok ok *Fxxkxkkxk - conforme a |los siguientes
DM
1.- La Diabetes Mellitus se detectd en
a fecha en que khkhkkhkkhdhhhkhkkhkhkhdhhhkhhkhkkhhkhkhkhhkkhkhik tenia
2 afos de edad, a foja 181.-
2.- Segun el acta de defuncién de
PR S P P S I b P b b b P b b b P b b S fallecj_é a Ia edad de
53 arios, esto el dia veintiuno de dicienbre del
afio dos mil veinte.-

3.- La fecha de contratacién de
seguro con |la denmandada, segun |0s acuerdos
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probatorios fue el veinticinco de julio del afo
dos m | doce. -

En ese sentido haci endo una
conparativa entre las fechas, si la D abetes
'VEII|tUS de EE R R I R R R I I I R R R R S I I I se

diagnosticé cuando tenia 42 anos de edad y murid

en el ano 2020 a |l a edad de 53 arios, significa que

se diagnosticé 11 afios antes de su defuncién,

que

fue en el 2020, nenos los 11 afios, Se diagnosticd

en el afno 2009, por lo que si la fecha de

contratacién fue el veinticinco de julio del

dos ml| doce, es claro que si se conocia

padeci mi ento 3 arios antes de |la contratacidén, Yy

lo manifestd al momento de contratar. -

Ahora resta determ nar si por

ano

el

de gue al contratar el e 0
ER IR I R S b R 6 S I R R I S R R I R S Omltlé que
padecia Diabetes Mellitus en | es
causa para que |la aseguradora ha ndi do el
contrato v, conb consecugmci a, encuentre
| i berada del pago asegurad

Ahora, co articulo 8° de

la Ley Sobre el Contr ro prevé:

obligado a
asegur ador
todos los h

El proponente estard
escrito a la enpresa
cuestionario relativo
portantes para la apreciacién de

influir en | as condi ci ones conveni das,

tales ¢ conozca o deba conocer en el nmonento de

o6n del contrato. -

uego entonces, de acuerdo al articulo

80. \de Ley sobre el Contrato de Seguro, debié

e SO|ICItante, R I Sk S S S b S S kS S S

decl arar aquellos hechos inportantes que pudieran

influir en las condiciones del contrato y sirvan a

|l a compafiia aseguradora para evaluar el riesgo,

entre |los cuales se encontraba |a D abetes

Mellitus, de la que tenia conocim ento padecia, Y

cuya omisién, de acuerdo con el articulo 47 del
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m sno ordenam ento, |a enpresa aseguradora puede

rescindir el contrato de seguro, aun cuando el

hecho no declarado no haya influido en Ia
realizacién del siniestro. -

El articulo invocado 47 prevé:

Articulo 47.- Cualquiera omisién O

i nexacta declaracién de |los hechos a que se refieren

los articulos 8, 9y 10 de la presente ley, rfacultard a

|l a enpresa aseguradora para considerar rescindido de

pl eno derecho el contrato, aunque no hayan influido en

la realizacidn del siniestro.

Luego entonces, bastaba |la omisién

h| Z0 EE R I Sk S S S 0 S I S R S S S S I S Sk S de deCI ar q

padecia al nonmento de contratar el seg N

enfernedad previa, Diabetes Mellitus, ra g a
de

aseguradora si tuviera la facultad

pl eno derecho el contrato en for uni I'akeral , tal
y conb lo hizo, esto contrario gue aduce la
parte actora, de que no igf S a nuerte que

se debié al SARS COvV 2,
CoviD 19, pues asi@ lo pres€ el articulo 49

0 comunmente COND

i nvocado. -
| o anterior que en este

caso no proce n intentada, por |o que se

absuel ve emandada del cunplimento de
| as pres recl amadas. -
hace innecesario el estudio de |as
demés cu i ones hechas val er por |as partes, pues
en da mbiarian el sentido de esta sentencia vy,
secuencia y valorar |as deméas pruebas. -
Confornme al articulo 1084 del Cédigo
Conmercio, conb no se advirtié teneridad o nal a
fe procesal, no se condena al pago de |os gastos y
cost as. -
Por 1o expuesto y fundado y con apoyo
ademas en | o establecido por los articulos 1077

1321, 1322, 1324, 1325, 1326, 1327, 1328, 1329 y
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relativos del Cédigo de Conercio, es de resolverse
y se resuel ve:

PRI MERO. - Analizadas |as cuestiones
hechas val er, resulta que
Kok kkkkkkkkkkkkkkokokkk ok k ok ok k

no probd SU accidn; en
tant o,

E R e Sk S S S b b S S R S S S b b b S S S S

FrRFHXFAXAX . 51 probd sus excepciones y defensas.-

SEGUNDO. - En consecuencia se absuel ve
a
ER R R S b R 0 R R R R S S R R I R R R R S I Sk S I I S S R I
For KKKk k| del pago de | as pr est aci ones
recl amadas. -

TERCERO. - No se condena al pago de {l os

gastos y costas. -

CUARTO. - NOTIFIQUESE Y CUMP

QUI NTO. - cumplase con |o qu
articulo 1390 Bis 39 del Cdédigo de

SEXTO - En términos d
el articulo 73 Fraccién
Transparencia y Acceso a
publicada en el D ario
dia trece de agosto
ordena se proceds
la presente sentencia

de la versién

siguiendo |lo do en los |ineam entos para

| a Elaboracién \Ver si ones Publicas de Sentencias
y Resol uci S ctadas por |os Juzgados y Sal as
del P di'¢l al del Estado de Aguascalientes. -

A I, 1o resolvié y firma el LICENCI ADO HUGO
BERNARDOPMARQUEZ ELIAsS, JUEZ QUI NTO DE LO MERCANTI L
E ALI ZADO EN ORALIDAD, ante su Secretario de

Acuer dos, LI CENCI ADO OSCAR REYES LECS. - Doy Fe. -

FI RVA DEL JUEZ
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FI RVA DEL SECRETARI O DE ACUERDCS

Se publica en fecha ocho de febrero del arfo

dos mil veintidés. - Conste. -

Juez/ ari

El Licenciado Oscar Reyes Leos, Secretario de Acuerdos y/o de Estu

Proyectos adscrito(a) al Organo Jurisdiccional, hago constar y certific ee

fracciones XlIl y

XXV; 69 y 70 de la Ley de Transparencia y Acc ormacion Publica del

Estado de Aguascalientes y sus Municipio ‘ de la Ley General de
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